Sygnatura akt I C 1393/14

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Szamotuly, dnia 28-05-2015 r.

Sad Rejonowy w Szamotulach I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Monika Lawniczak

Protokolant:st. sekr. sad. Daria Olech

po rozpoznaniu w dniu 28-05-2015 r. w Szamotulach

sprawy z powodztwa (...) Panstwowe S.A. w W.

przeciwko I. W., P. W,

- 0 zaplate

1.Zasadza od pozwanej I. W. na rzecz powoda kwote 17.057,64 zl ( siedemnascie tysiecy piecdziesiat siedem zlotych i
64/100) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 31 pazdziernika 2014r. do dnia zaplaty .

2. Zasadza od pozwanych I. W. i P. W. solidarnie kwote 28.621,35 zl ( dwadzieScia osiem tysiecy szeéc¢set dwadziescia
jeden zlotych i 35/100) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 31 pazdziernika 2014r. do dnia zaplaty .

3. W pozostalym zakresie powodztwo przeciwko P. W. oddala .

4. Zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda tytulem zwrotu kosztéw procesu kwote 2.717 zt ( dwa tysiace
siedemset siedemnascie zlotych ) w tym kwote 2.400 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

5. Wyrokowi nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci .

/-/ SSR Monika Lawniczak

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 31 pazdziernika 2014 r. (data nadania przesylki) powod (...) Panstwowe spolka akcyjna w W. wniost
przeciwko pozwanym I. W. i P. W. o zaplate solidarnie przez obie pozwane kwoty 45.678,99 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zwrot kosztéw procesu wraz z kosztami zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powoda wskazal, Ze na mocy decyzji z dnia 21 maja 1981r. nawigzany zostal
pomiedzy powodem a T. W. jako najemca stosunek najmu, ktérego przedmiotem byl lokal mieszkalny polozony
przy ulicy (...) w O., w ktérym to lokalu zamieszkuja rowniez pozwane. Strona powodowa podniosla, ze zadanie
pozwu obejmuje naleznoSci z tytutu czynszu najmu naliczone zgodnie z warunkami najmu, przy czym jest to czynsz
za okres od lipca 2009r. do kwietnia 2014r. wraz ze skapitalizowanymi na dzieh wytoczenia powodztwa odsetkami
ustawowymi. .

Pozwane zostaly prawidlowo wezwane na termin rozprawy, nie zlozyly pomimo stosownego zobowigzania odpowiedzi
na pozew na piSmie, nie zajely zadnego stanowiska w sprawie, a na terminie rozprawy nie stawily sie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:




Decyzja Dyrekeji Rejonowej Kolei Panstwowych w P., D. Budynkéw z dnia 21 maja 1981r., nr (...) T. W. przydzielone
zostalo mieszkanie funkcyjne, w zwigzku z czym w dniu 23 maja 1981r. zawarta zostala umowa najmu okreslajaca
warunki najmu przydzielonego mieszkania polozonego w budynku stacyjnym w O.. Zgodnie z umowa pracownik
otrzymujacy lokal w najem zobowigzany byl do uiszczania czynszu platnego miesiecznie z gory do 10 dnia kazdego
miesiaca. Zgodnie z § 3 ust. 5 umowy za zaplate czynszu najmu i naleznych oplat z tytulu najmu odpowiadaja solidarnie
z pracownikiem stale mieszkajgce z nim osoby bliskie.

Powdd jest nastepca prawnym Przedsiebiorstwa Panstwowego (...).
W przedmiotowym lokalu zamieszkuja obecnie pozwana I. W. oraz pozwana P. W. (urodzona (...)).

Pozwane od dluzszego czasu nie regulowaly zadnych naleznosci z tytulu czynszu najmu za przedmiotowy lokal.
Naleznosci te za okres od lipca 2009r. do kwietnia 2014r. wynosza kwote 35.105,55 z1 z tytulu naleznos$ci gltébwnej oraz
kwote 10.574,44 7} skapitalizowanych odsetek ustawowych. Wedlug stanu na sierpien 2011r. zaleglo$¢ w platnoéciach
wyniosla 15.073,43 zl nalezno$ci gldbwnej oraz 1.984,21 zl z tytulu odsetek skapitalizowanych.

(okolicznosci bezsporne,

dowdd: odpis pelny z rejestru przedsiebiorcéw powoda — k. 9-17, umowa najmu — k. 18-21, wykaz sald — k. 22,
o$wiadczenie najemcy — k. 23).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o powolane powyzej dowody, przy czym podkreslenia wymaga, ze stan
faktyczny byl pomiedzy stronami postepowania bezsporny.

Pozwane nie odniosly sie w ogdle do zadan pozwu, co skutkowalo wydaniem wyroku zaocznego w oparciu o
twierdzenia faktyczne przytoczone w pozwie, ktérym pozwane nie zaprzeczyly, a sad w Swietle zalaczonych dowodow
nie widzial podstaw, aby uznac je za watpliwe.

Sad uznal za w pelni wiarygodne dokumenty przedstawione przez powoda z uwagi na to, iz zadna ze stron nie
kwestionowala wiarygodnosci tych dokumentéw, w wiekszosci stanowily one dokumenty urzedowe sporzadzone
w przepisanej formie i przez uprawnione do tego organy, sad nie dostrzegl zadnych podstaw, aby wiarygodnos§é
dokumentow kwestionowa¢ z urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powo6d domagal sie od obu pozwanych zaplaty solidarnie czynszu najmu lokalu za okres od lipca 2009r. do kwietnia
2014r.

Poza sporem pozostawala okoliczno$c, ze pozwana P. W. uzyskala pelnoletno$é¢ z dniem 25 sierpnia 2011r.

Zgodnie z art. 688" ke:

§ 1. Za zaplate czynszu i innych naleznych oplat odpowiadaja solidarnie z najemca stale zamieszkujace z nim osoby
pelnoletnie.

§ 2. Odpowiedzialno$¢ osbb, o ktérych mowa w § 1, ogranicza sie do wysoko$ci czynszu i innych oplat naleznych za
okres ich stalego zamieszkiwania.

Powod domaga sie solidarnej zaplaty od pozwanych nie wskazujac podstaw tej solidarnosci, w szczegoélnosci nie

precyzujac czy wywodzi ja z cytowanego wyzej art. 688" ke czy tez moze z treéci laczacej strony umowy. W ocenie
sadu wylaczna podstawe solidarnej odpowiedzialnosci pozwanych za naleznoéci zwigzane z czynszem najmu lokalu
stanowi¢ moze przepis prawa powszechnie obowigzujgcego, a nie postanowienia umowne.



Wprawdzie umowa zawarta przez powoda z T. W. przewiduje solidarng odpowiedzialno$¢ za czynsz najmu wspoélnie
z najemcg zamieszkujacych z nim oso6b bliskich nie ograniczajac ich kregu wylacznie do oséb pelnoletnich, jednakze
to postanowienie umowne w zadnej mierze nie moze by¢ skuteczne wobec pozwanej P. W..

Zauwazy¢ nalezy, iz z istoty stosunku zobowigzaniowego wynika, ze wigze on i rodzi okreslone skutki prawne wylacznie
pomiedzy stronami tego stosunku, a jedynie wyjatkowo i w §ciéle okreslonych przypadkach moze dotyczy¢ praw oséb
trzecich. T. W. podpisujac okreslonej treSci umowe najmu nie mogl zobowiazaé sie do zaplaty czynszu w czyimkolwiek
innymi imieniu anizeli swoim wlasnym, a tym bardziej nie mégt tego uczyni¢ w imieniu P. W., ktéra wowczas nie
miala zdolnoéci prawnej, urodzila sie bowiem w 12 lat po zawarciu tej umowy. Marginalnie jedynie zaznaczy¢ wypada,
zZe tego rodzaju czynno$é zobowigzujaca jako majaca charakter rozporzadzajacy mieniem osoby maloletniej w okresie
maloletnoéci P. W. wymagataby zgody sadu rodzinnego.

P. W. nie jest i nigdy nie byla strong umowy najmu z powodem, powod nie wykazal, aby jej zobowiazanie do zaplaty

z tytulu czynszu najmu mialo jakiekolwiek inne zrédlo poza art. 688" ke, a zatem ogranicza sie ono do wysokosci
okreslonej w tym przepisie. Powod nie twierdzil, ani tym bardziej nie wykazywal, aby P. W. w wyniku jakiejkolwiek
czynno$ci prawnej przejela na siebie odpowiedzialno$é za dtug w zakresie przekraczajacym ten okreSlony przepisem
art. 688" ke.

Stosownie do art. 339 kpc:

§ 1. Jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu
w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny.

§ 2. W tym wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych
w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione
watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa.

Powod w pozwie nie naprowadzil zadnych twierdzen, ktére moglyby wskazywac na istnienie podstawy do solidarnej
odpowiedzialnoS$ci P. W. za dlug z okresu przed uzyskaniem przez nig pelnoletnosci. Nie jest twierdzeniem faktycznym
(a oceng prawna stanu faktycznego) stwierdzenie w uzasadnieniu pozwu ,,pozwani byli zobowiazani”, stwierdzenie to
podlega weryfikacji przez sad poprzez odniesienie ustalonego stanu faktycznego do okreslonej sytuacji prawnej stron.

W zakresie wysoko$ci naleznoéci z tytulu czynszu za okres objety zadaniem pozwu i skapitalizowanych odsetek sad
orzekl w oparciu o twierdzenia powoda i niekwestionowane przez strone pozwang rozliczenie nalezno$ci w postaci
wykazu sald.

Pozwana I. W. odpowiada za caly okres objety zadaniem pozwu, nie zaprzeczyla aby w tym okresie nie zamieszkiwata
na stale w najmowanym lokalu.

Odpowiedzialno$¢ pozwanej P. W. jest solidarna na podstawie art. 688" ke za okres od uzyskania przez nig
pelnoletnosci, a zatem od miesigca nastepnego po uzyskaniu przez nig pelnoletnoSci, czyli wrze$nia 2011r. Temu, iz
przez caly czas zamieszkuje na stale w tym lokalu P. W. nie przeczyla.

Wobec powyzszego sad zasadzil od pozwanej I. W. cala dochodzona pozwem naleznos$¢, zas od pozwanej P. W.
nalezno$¢ za okres od wrze$nia 2011r. do kwietnia 2014r. , w pozostalej czeSci powddztwo przeciwko P. W. oddalajac.
Suma naleznoSci za okres od wrze$nia 2011r. do kwietnia 2014r. wynosi 28.621,35 z1 i skladaja sie na nig: nalezno$c
glowna w kwocie 20.031,12 zt i skapitalizowane odsetki w kwocie 8.590,23 zt.

O odsetkach sad orzekt zgodnie z zadaniem pozwu na podstawie art. 481 ke w zw. z art. 482 § 1 kc.

O kosztach postepowania sad orzekl na podstawie art. 98 kpc, a mianowicie w zgodzie z zasadg odpowiedzialnoSci
strony za wynik procesu. Zgodnie z art. 98 kpc strona przegrywajaca proces zobowiazana jest do zwrotu przeciwnikowi



jego kosztow. W niniejszej sprawie pozwane przegraly proces, a zatem zobowijzane sa do zwrotu powodowi
poniesionych kosztow, na ktore zlozyla sie oplata od pozwu w kwocie 300,00 zl oraz koszty zastepstwa procesowego
w kwocie 2.400,00 (ustalone zgodnie z § 21 § 4 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow

pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. j. Dz. U. 2013r., poz. 490 ze zm.) a takze
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl.

/Monika Lawniczak/



